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Se excluye por indignidad al conyuge e hijo de la causante, al haber
sido condenados penalmente por abandono de persona agravado por
el vinculo.

Sumario:

1.-Corresponde excluir por indignidad al conyuge y al hijo de la
causante, ya que, a pesar de tener la obligacién legal de prestarle
asistencia, aquellos no solo no han alegado la realizacion de acto
alguno con la finalidad de internarla, sino que han sido condenados
en sede penal con causa en esa omision.

2.-Toda vez que media en el caso pronunciamiento de condena firme
en sede penal por lo que, la pretension debe ser analizada a la luz de
la regla de prejudicialidad, que consagra el art 1776 del CCivCom.
segun el cual ‘después de la condenacion del acusado en el juicio
criminal no se podra contestar en el juicio civil la existencia del hecho
principal que constituya el delito, ni impugnar la culpa del condenado’.

Fallo:
En Buenos Aires, Capital de la Republica Argentina, a los dias del



mes de octubre de dos mil veinticinco, reunidos en Acuerdo los
sefores jueces de la Excma. Camara Nacional de Apelaciones en lo
Civil, Sala «J», para conocer en los recursos interpuestos en los
autos caratulados «F., A. I. ¢/ V., |. y otro s/ dafios y perjuicios» de la
sentencia de fecha 23 de mayo de 2025, el Tribunal establecié la
siguiente cuestion a resolver:

¢ Es ajustada a derecho la sentencia apelada? Practicado el sorteo
resultd que la votacion debia efectuarse en el siguiente orden: sefor
juez de Camara, doctor Maximiliano L.

Caia, la sefora jueza de Camara, doctora Gabriela M. Scolarici y la
sefora jueza de Camara, doctora Beatriz A. Veron.

A la cuestion propuesta, el Dr. Maximiliano L. Caia dijo:

La sentencia recurrida admiti6 la demanda entablada por A. I. F.
contra I. V. y Ezequiel |. V., a quienes declaré indignos para suceder
por causa de muerte a su esposa y madre, Susana Noemi F., con
costas.

Contra dicho pronunciamiento se alza la parte demandada.

Firme el llamamiento de autos, han quedado los presentes en estado
de dictar sentencia.

|.- Los antecedentes Presentaré, resumidas, las posiciones
sostenidas por los sujetos procesales intervinientes en la causa y las
aristas dirimentes del conflicto suscitado que estimo utiles para su
elucidaciéon (CSJN, Fallos 228:279 y 243:563).

A. |. F. promueve demanda contra |. V. y Ezequiel I. V., solicitando que
se los declare indignos de suceder como herederos a su difunta
hermana, Susana Noemi F., destacando que no existen, fuera de ella,
otros parientes con grado mas proximo a la causante.



Relata, que los demandados fueron respectivamente el conyuge e
hijo de su mencionada hermana y, por ende, herederos forzosos
SUyos.

Sostiene, que en el caso se verifico el supuesto previsto por el
articulo 2281 inciso e del Codigo Civil y Comercial, 1o que habilita a
que sean declarados indignos de sucederla.

Expresa, que Susana Noemi F.fue hallada sin vida el 18 de
septiembre de 2017 en el domicilio de la avenida Directorio numero
150 piso 2 departamento A de esta ciudad, donde convivia con los
demandados, y mientras se encontraba bajo su exclusivo cuidado y
atencion.

Destaca, que en la causa penal que bajo el numero 19.300/2017
tramitd por ante la Fiscalia Penal, Contravencional y de Faltas
numero 35 de esta ciudad, se dispuso la detencion de I. y Ezequiel 1.
V. por encontrarlos prima facie autores del delito de abandono de
persona en perjuicio de Susana Noemi F.

Senala, que ésta ultima, antes de su fallecimiento, atravesaba un
complejo cuadro clinico que incluia obesidad moérbida -pesaba mas
de 170 kilogramos-, diabetes, hipertension y depresion aguda, por lo
que llevaba cuatro afios con licencia psiquiatrica en su trabajo en la
Administracion Federal de Ingresos Publicos.

Afirma, que en razén de esa situacion su hermana no podia valerse
por si misma y que necesitaba de cuidados especiales para poder
Vivir.

Expresa, que de la autopsia realizada en el marco de la causa penal
resulta una red venosa de putrefaccidén, lesiones dérmicas
caracterizadas por accion de la fauna cadavérica viva y muerta, lo
que implica que tenia gusanos y otras lesiones compatibles con
insectos.



Indica, que si bien la causa de la defuncion fue una cardiopatia
dilatada, el dano al miocardio se debi6 a una variedad de agentes
toxicos, metabdlicos o infecciosos, causados por un establecimiento
no adecuado para una persona que no podia valerse por si misma.

Refiere, que a las 12:35 horas del lunes 18 de septiembre de 2017 |I.
V.llam6é a una empresa privada de emergencias médicas para
denunciar que su esposa se habia descompensado luego de una
caida, cuando ello no habia sido asi pues, como sefiald, la causa de
su fallecimiento fue una cardiopatia dilatada.

Agrega, que al concurrir el profesional actuante al domicilio noté que
no solo Susana Noemi F. habia fallecido sino que su cuerpo se
encontraba desnudo y cubierto con una sabana sobre una cama de
una habitacion, en un estado de avanzada descomposicion, por lo
que se dio inmediato aviso a la Policia de la Ciudad de Buenos Aires,
que enseguida se hizo cargo de la situacion.

Menciona, que de la causa penal resulta que su hermana habia
fallecido cuatro o cinco dias antes de ser hallada en el domicilio
donde convivia con los aqui demandados, sin que éstos hubieran
advertido tal situacion.

Advierte, que la causante no podia valerse por si misma, no podia
caminar, ni comer ni tomar un vaso de agua sin ayuda.

Considera, que esta situacion deja en evidencia que las dos unicas
personas con las que convivia no habian interactuado con ella, no le
ofrecieron comida, ni le dieron para tomar, ni la ayudaron a vivir, sino
que claramente la abandonaron.

Sefala, que el asunto tomd estado publico y fue objeto de
publicaciones periodisticas, una de las cuales refleja los dichos de un
vecino que pudo ingresar al departamento y que describio el lugar
como «.algo imposible de describir.», pues habia heces humanas en
todo el departamento, cajas apiladas de pizzas, comida podrida,
cucarachas, moscas, etcétera.



Refiere, que el plomero del edificio que seis dias antes de hallarse el
cuerpo sin vida de su hermana habia concurrido al departamento a
realizar unos trabajos, declaré que la vio «. arrastrandose por el
piso.», luego de lo cual le habia solicitado al responsable del
consorcio de propietarios no volver al lugar ya que a raiz de esa visita
estuvo dos dias descompuesto.

Manifiesta, que los vecinos relataron que eracomun escuchar insultos
de parte del coényuge e hijo hacia la causante, e incluso que este
ultimo le gritd: «.gorda sucia, anda a lavarte.», de lo que deduce que
el trato hacia ella era terrible.

Expresa, que ello se encuentra acreditado el estado de abandono
respecto de Susana Noemi F. por parte de quienes debian velar por
su seguridad e integridad A fs. 104 se declara la rebeldia de I. V. y
Ezequiel |. V.

ll.- La decision recurrida Para decidir del modo en que lo hizo, mi
distinguido colega de grado se pronuncid en primer término acerca de
la legitimacion de las partes; la rebeldia de los demandados que
constituye un fuerte componente a la hora de juzgar la veracidad de
los hechos referidos y la causa penal. Que, ello resulta suficiente para
tener por acreditada el alegado abandono pues el esposo y el hijo de
la causante fueron condenados por considerarse que fueron autores
penalmente responsables del delito de abandono de persona
agravado por el vinculo (art. 106 y 107 del Cddigo Penal), en ambos
casos a la pena de tres anos de prisiéon cuyo efectivo cumplimiento se
dejo en suspenso. A partir de la sentencia recaida en sede represiva
tuvo por cierto que los demandados incurrieron en la conducta que la
actora les atribuyd en el escrito de demanda en perjuicio de su
esposa y madre, a quien abandonaron a su suerte, a pesar de estar
incapacitada de valerse por si misma y de tener la obligacion legal de
prestarle asistencia. Tuvo por configurado el supuesto que justifica la
exclusion de la herencia relativa al abandono del causante
contemplada en el inciso e] del articulo 2281 del Codigo Civil y
Comercial, esto es:que los parientes y el conyuge no le hayan



suministrado los alimentos debidos, y que no lo hubieran hecho
recoger en establecimiento adecuado cuando no podia valerse por si
solo Que, en el caso los demandados no solo no han alegado la
realizaciéon de acto alguno con la finalidad de internar a la causante,
sino que han sido condenados en sede penal con causa en esa
omision.

Que, tampoco podrian invocar falta de medios para lograr esa
internacion, pues mas alla de que contaban con medios econdmicos
-0 al menos, con la posibilidad de requerir los servicios que les
proveia la empresa de medicina prepaga que contaban y a la que
tardiamente llamaron para que asista a Susana Noemi F.-, lo cierto es
que, aun cuando no sea asi, como se ha destacado en doctrina,
siempre tenian la posibilidad de gestionar el ingreso de la causante
en algun hospicio estatal. Que, aun cuando no pudo determinarse
con certeza que el lamentable desenlace fatal haya sido
consecuencia directa del abandono, esa omision resultd un indicio
claro que, junto con el resto de las probanzas que se tenian a la vista,
permitia tener por acreditado el elemento objetivo del tipo penal de la
figura del abandono de personas, en el caso agravado por el vinculo.

lll.- Los recursos Los demandados presentaron sus quejas el
07/08/2025 (fs.237/248 y fs. 249/253). Consideran arbitraria la
sentencia en tanto la valoracion de la prueba se realizé de forma
sesgada, atendiendo soélo a ciertas constancias del expediente vy
limitandose a tomar la version de la contraria como unica posible.
Que, toda la sentencia se basa en dichos no probados por la actora.
Que, durante este proceso estuvieron en un estado de indefension
absoluto ya que confiaron en un abogado cuando fueron declarados
en rebeldia sin saberlo. Se agravian dado que la actora se basa en el
acuerdo de juicio abreviado al que arribamos en el expediente
«EZEQUIEL I. V. y otro s/infrArt 107- Abandono de Personas
(agravado por el vinculo) — Cdédigo penal y otros» para iniciar las
presentes actuaciones y es lo unico que toma en cuenta el Juez de
primera instancia al momento de dictar sentencia. Que, se ignora que
ese procedimiento — que entienden inconstitucional- estuvo



materialmente viciado por tener su consentimiento coaccionado ya
que en el momento en que se dio intervencion a la policia a partir de
haber llamado a la asistencia médica, fueron detenidos sin mediar
palabra y que luego de 42 dias de estar privados de la libertad, de
padecer las condiciones inhumanas del sistema carcelario argentino
-hacinamiento, falta de alimento, falta de higiene, violencia
institucional, violencia entre internos, entre otras- el mismo abogado
que los dejd en una situacion de indefension en el presente
expediente les acerco la posibilidad de regresar a su casa con la
firma de un acuerdo abreviado. Que, el juicio abreviado vulnera el
principio de inocencia consagrado en el articulo 18 de la Constitucidn
Nacional. Que, el acuerdo abreviado al que se sometieron, bajo
presion y sin una defensa adecuada, implica una admision de
culpabilidad que no respeta este derecho fundamental.

Que, este juicio abreviado no puede ser utilizado como prueba
concluyente de un hecho que afecta derechos sucesorios excusando
al Juez de efectuar la valoracion de los hechos y constancias
probatorias correspondientes. Se agravian porque los argumentos
que esgrimié la parte actora son insuficientes para justificar la
declaracion de indignidad. Que, la acusacién de abandono de
persona se basa en la presuncion de que se debia internar a Susana
contra su voluntad. pero la Ley Nacional de Salud Mental N° 26.657
prohibe expresamente la internacion forzada sin consentimiento,
salvo en casos extremos que requieran una evaluacion médica y
judicial previa. Que, respetaron, como esposo e hijo, la voluntad de
Susana, quien expresé claramente su rechazo a ser internada, vy
actuaron conforme a la ley.Que, ademas, el diagnodstico (obesidad y
depresion) no justificaban una internacion compulsiva, ya que no
representaban un riesgo inminente para su vida o la de terceros. Que,
la hermana demandante no ha presentado pruebas concretas de que
se haya incumplido con el deber de cuidado, sino que se limita a
especulaciones, y recortes periodisticos que no se condice con la
realidad de lo ocurrido. Que, la acusacion de abandono de persona
carece de fundamento legal y factico, y no puede ser utilizada para
declarar la indignidad. Que, sobre el estado de la vivienda que



compartiamos los 3, el juez ha omitido valorar la declaracion de su
vecina mas cercana -un piso abajo- Myriam Prieto.

Aluden a la ausencia de vinculo de la parte actora con su hermana.

Destacan los dichos del Dr. Puleiro y del sefor Orlando Armando
Gutierrez, portero del edificio. Que, tampoco le brindé ayuda ni
asistencia aun teniendo conocimiento de su cuadro de salud. Que, la
actora también resultaria indigna para heredar a Susana. Sostienen,
que de ningun acto en vida de Susana se desprende su voluntad o
vocacion de no ser sus legitimos herederos. Que, la sentencia
impacta en su patrimonio de forma directa y los coloca en una
situacion de vulnerabilidad aun mayor, lo que se traduce en socavar
nuestro derecho a la vida digna.Destacan la obligacion de juzgar con
perspectiva de adulto mayor (Ley 27.360, Convencién Interamericana
sobre Proteccion de los Derechos Humanos de las Personas
Mayores), por lo que se exige un estandar mayor de diligencia al
adoptar una medida que perjudique o restrinja sus derechos.

IV.- La solucién a)Liminarmente, cabe hacer mencion a la alegada
arbitrariedad del decisorio que sostiene la quejosa.

Sabido es que la tacha de arbitrariedad es improcedente si se funda
en una mera discrepancia del recurrente con la apreciacion de los
hechos y la interpretacion de la prueba efectuada por los jueces de
grado, toda vez que la procedencia de la impugnacion requiere la
enunciacion concreta de las pruebas omitidas y su pertinencia para
alterar la decision de la causa.

Nuestro maximo Tribunal ha senalado al respecto: «La doctrina de la
arbitrariedad reviste caracter excepcional y su aplicacion no tiene por
objeto corregir en tercera instancia pronunciamientos equivocados o
que el recurrente considera como tales, ni cubre las discrepancias
planteadas respecto de la valoracion y seleccidon de la pruebas
efectuadas por el Tribunal de la causa, ni autoriza a suplir el criterio
de los jueces en cuestiones que, por su naturaleza le son propias si la
sentencia expone argumentos suficientes que bastan para



sustentarla» (CS, noviembre 27-1979, «Poblet S.M. c/ Colegio San
Fecha de firma: 08/06/2021 José Obrero», idem junio 5- 1980,
«Knaus, Silverio ¢/ Kilstein, Leonardo»; idem junio 24-1980,
«Moyano, Juan C.», idem julio 22- 1980, «MoisGhami SA» RED. 14,
pagina 893, sum. 416). (CNCiv., Sala «H», «Lucero SA c/ Lopez Vidal
s/ prescripcidon adquisitiva». R. 494841, 03/09/2008).

Por otra parte, ha sostenido nuestro Maximo Tribunal que la tacha de
arbitrariedad no debe encubrir las discrepancias del apelante en lo
referente a la apreciacién y seleccion de la prueba, mas cuando es un
remedio estrictamente excepcional y de su exclusivo resorte.

(C.S.,, mayo 11-976, E.D., 64-407) (conf.esta Sala, Expte.N°
67983/2015 «Aguilar Teresa del Valle c/ Coto C.I.C.S.Ay otro s/ danos
y perjuicios» del 30/5/2020; id, Expte.N°13309/2008 «Ortega Maidana
elva Ramona c/ Maldonado Demetrio y otros s/ dafos y perjuicios del
6/8/2020; id. Expte.66350/2014 «Trasmonte, Sergio Ariel
c/Fernandez, Norma Alejandra y otro s/dafnos y perjuicios).

Por ello, no encontrando elemento alguno que permita vislumbrar que
el pronunciamiento de grado este dotado de tal arbitrariedad cabe
desestimar este reproche.

En tal sentido, adelanto que seguiré a la recurrente en las
alegaciones que sean conducentes para decidir este conflicto (conf.

CSJN Fallos:258:304, entre otros), pues, recuerdo que como todas
las pruebas no tienen el mismo peso, me apoyaré en las que resulten
apropiadas para resolver el caso (conf. CSJN, Fallos:274:113) y que
produzcan mayor conviccion en concordancia con los demas
elementos de mérito de la causa.

Se consideraran, entonces, los hechos «juridicamente relevantes»
(Aragoneses Alonso, Pedro, Proceso y Derecho Procesal); o
«singularmente trascendentes» (Calamandrei, Piero, La génesis
|6gica de la sentencia civil). b) Principiaré por sehalar que la
expresion de agravios supone la existencia de dos elementos: el



perjuicio que se infiere a la parte quejosa, aspecto enddgeno con sus
consecuencias, y que dicho perjuicio, para llegar al ambito conceptual
de agravio, provenga de errores de la sentencia, los que deben ser
indicados claramente.

Reiteradamente hemos sostenido que el recurso de apelacion no
implica una pretension distinta o autbnoma con respecto a la
pretension originaria, sino una eventual derivacion de ésta que
constituye el objeto, la que ya no se puede modificar en sus
elementos. Se ha declarado que unicamente es fundado cuando en
razon de su contenido sustancial es apropiado para la obtencién de
una resolucibn que reforme, modifique, amplie o anule el
pronunciamiento impugnado. Caso contrario, debe declararse
desierto el recurso (C.N.Civ., esta Sala, 1/10/09, expte. N° 2.575/2004
«Cugliari, Antonio Carlos Humberto ¢/ BankBoston N.A.s/ cancelacion
de hipoteca». idem., 23/6/2010, expte. N° 59.366/2004 «Berdier,
Tristan Marcelo ¢/ Snitovsky, Luis y otro s/ dafios y perjuicios» idem
id, 18/3/2021 Expte N° 67164/2008 «Curaba, Luis Francisco c/
Producto San Luis S.A. -ex Produment San Luis S.A. s/ dafios y
perjuicios»).

Este Tribunal ha sostenido también que es imprescindible a los
efectos de abrir la posibilidad revisora de la Alzada, que el apelante
exponga claramente las razones que tornan injusta la solucion
adoptada por el magistrado de la instancia anterior, para lo cual debe
aportar consistentes razonamientos contrapuestos a los invocados en
la sentencia, que demuestren argumentalmente el error de
juzgamiento que se le atribuye. La expresiéon de agravios fija el
ambito funcional de la Alzada, ya que ésta no esta facultada
constitucionalmente para suplir el déficit argumental o las quejas que
no dedujo (Conf. CNCiv., esta Sala, 24/9/09, Expte. N° 89.532/2006,
«M. R. E ¢/ F, R A»; idem, 18/2/2010 expte. N° 100.658/2000
«Coronel, Juan Carlos y otros ¢/ Cerzosimo, Claudio Fabian y otros s/
dafios y perjuicios» idem. Id, 15/7/2010, expte. N° 72.250/2002 «Celi,
Walter Benjamin y otro c/ Salvador M. Pestelli Sociedad Andnima s/
dafos y perjuicios» Id; id, 18/3/2021 Expte. 63642/2017 «Necchi,



Laura Beatriz ¢/ Cuviello; Elida Nora y otros s/ Desalojo: intrusos
entre muchos otros).

La expresion de agravios constituye una verdadera carga procesal, y
para que cumpla su finalidad debe contener una exposicion juridica
que contenga una «critica concreta y razonada de las partes del fallo
que el apelante considere equivocadas». Lo concreto se refiere a lo
preciso, indicando, determinando, cual es el agravio.

Deben precisar asi, punto por punto, los pretendidos errores,
omisiones y deficiencias que se le atribuyen al fallo, especificando
con toda exactitud los fundamentos de las objeciones.Es decir, que
deben refutarse las conclusiones de hecho y de derecho que
vertebren la decision del a quo, a través de la exposicion de las
circunstancias juridicas por las cuales se tacha de erréneo el
pronunciamiento (conf.

Morello, Augusto «Caodigos Procesal en lo Civil y Comercial de la
Pcia. de Buenos Aires y de la Nacion. Comentado y Anotadoy, t. lll, p.
351, Abeledo Perrot, 1988).

En la especie debe considerarse que no se configuran estos
recaudos toda vez que los recurrentes no rebaten certeramente las
muy fundadas razones de mi distinguido colega de grado para decidir
del modo en que lo hizo. Puntualmente, no rebaten menos se hacen
cargo que fueron condenados en sede penal por el delito de
abandono de persona agravado por el vinculo; que esa sentencia se
encuentra firme; ni lo normado por el articulo 1776 del Cddigo Civil y
Comercial a partir del cual quien juzga en este proceso civil no se
halla habilitado para apartarse de la calificaciéon de «culpable» que
hiciera la sentencia penal.

Es relevante remarcar, tal como lo hiciera el distinguido colega de
grado, que media en el caso pronunciamiento de condena firme en
sede penal por lo que nos encontramos ante un tipico supuesto que
debe ser analizado a la luz de la regla de prejudicialidad, que
consagra el art 1776 del CCY CN segun el cual «después de la



condenacion del acusado en el juicio criminal no se podra contestar
en el juicio civil la existencia del hecho principal que constituya el
delito, ni impugnar la culpa del condenado».

Sabido es que la sentencia penal firme, condenatoria del acusado,
define dos cuestione s:por un lado la verificacion de la existencia del
hecho constitutivo efectuada por el Juez Penal, que es definitiva e
impide discutir en la instancia civil su existencia misma y, por otra
parte, la imposibilidad de rectificacion en sede civil de lo decidido
sobre la culpa del condenado asunto éste que no puede ser ya
materia de prueba ni cae bajo la apreciacion del juez civil, quien debe
aceptar la calificacion de culpabilidad de los tribunales represivos y
tener por juzgada la ilicitud en que se funda dicha condena (conf.

Llambias, J.J., «Limite de la cosa juzgada penal en materia de
responsabilidad civily, E.D.84-771; citas de Mosset Iturraspe,
«Responsabilidad por Dafos» T. I., n® 108, pag. 297; Acufia Anzorena
en Salvat, «Fuentes de las Obligaciones» T. IV, n°® 2952, nota 26 a;
Borda, G. «Obligaciones» T. Il, n® 1616, idem CNCiv, sala A,
10/6/2011, » G. M. L. J. ¢/ J. M. A. s/ dafios y perjuicios» Cita: MJJU-
M-67265-AR | MJJ67265 | MJJ67265).

Asimismo conforme el sistema adoptado por nuestro ordenamiento
legal, mas alla de la declaracion genérica de independencia
(funcional) de ambas acciones (art.1774) se establece que el
pronunciamiento penal hace cosa juzgada en sede civil (art.1776)
limitando sus efectos a la declaracion de la «existencia del hecho
principal que constituye el delito», a la «culpa del condenado» y a «la
inexistencia del hecho principal sobre el cual hubiere recaido la
absolucion».(art 1777). En consecuencia, esa suerte de cosa juzgada
restringida, configuraria en verdad una vinculacion legal que debe
observar el juzgador iusprivatista respecto de la sentencia penal
precedente sobre el mismo hecho.

Conforme ello, el nucleo de tal preeminencia del pronunciamiento
penal radica en la existencia del hecho principal y en la culpa del



condenado, dejando al margen -y por ende, con aptitud para ser
evaluados libremente por el juez civil- aspectos tales como la
concurrencia culposa de la victima o de un tercero, la magnitud del
dafio sufrido, y la relacion de causalidad entre el hecho y el dafo; en
todo lo cual pueden concurrir factores objetivos de atribucion- ajenos
a la evaluacion penal- que modifiquen la entidad del resultado lesivo.

Toda vez que el sentenciante penal no juzga la conducta de la
victima, sino la del victimario nada impedira que el juez civil (aun
cuando mediare condenacion penal del imputado) aprecie la
conducta de la victima o de un tercero, y en funcion de la incidencia
que ella adquiera en la relacion de causalidad, declare una
concurrencia culposa que aminore el débito resarcitorio (Conf. Saux,
Edgado |., su comentario al art 1102 del del Cédigo Civil, «Cddigo
Civil 'y normas complementarias. Analisis doctrinario vy
jurisprudencial»; Bueres, Alberto J., Highton de Nolasco, Elena, Ed.
Hammurabi, Bs. As., 1999, t. 3 A, pags314 y ss.;CNCiv, Sala B,
20/7/2007, «Negri Analia Elizabeth c/Transporte Latapie S.A.y otros s/
danos y perjuicios») (esta Sala voto de la Dra.Scolarici expte n°
9758/2018 «Castillo Marta Aicia ¢/ Pombo Euardo Atonio y otro s/
dafios y perjuicios» y expte n° 78099/2018 «Placios Mira Analia y otro
c/ Pombo Eduardo Antonio y otro s/ dafos y perjuicios», del
9/6/2025).

Asi las cosas, en sede represiva se tuvo «.por debidamente
acreditado, de conformidad con las evidencias remitidas a mi
conocimiento, que |. V. y Ezequiel I. V. pusieron en peligro la vida y la
salud de Susana Noemi F., a quien ambos tenian el deber de cuidar,
abandonandola a su suerte cuando ella era incapaz de valerse por
sus propios medios, debido al cuadro de obesidad moérbida y
cardiopatia dilatada que la nombrada F. quien no fue sometida al
tratamiento médico que su estado de salud requeria, y se encontraba
viviendo en condiciones de absoluta falta de higiene.»; que «.la
nombrada se encontraba en un estado de abandono total, y que su
muerte fue advertida por los imputados -quienes convivian con ella-
recién luego de transcurridas (en la hipotesis mas prudente) 24/48



horas de sucedida, lo cual me persuade de que los nombrados
omitieron darle cualquier tipo de asistencia en los dias previos a su
deceso, vislumbrandose de ese modo la ausencia de las acciones
que debian realizar para asistir a la nombrada.».

Mal pueden, entonces, reposar sus criticas en cuestiones ajenas al
tramite de la causa como lo relativo al juicio abreviado y sus
consecuencias aspectos que deben ser, eventualmente, ventilados
por su via y forma; menos aun las circunstancias referidas a la
actuacion de quien los asistio juridicamente pues en modo alguno se
han planteado cuestiones relativas al proceso menos achacables al
organo jurisdiccional; ni revertir la solucion propiciada por el anterior
sentencia a través del extracto de dos declaraciones que, incluso, su
lectura integral sustentan la condena e insusceptibles de esmerilar el
contundente material probatorio valorado en sede represiva.

Recuerdo, luego, que la sancion de indignidad es laconsecuencia que
el ordenamiento juridico prevé para el caso de incumplimiento de sus
preceptos. La indignidad acarrea la pérdida de Ila vocacion
hereditaria, no siendo por lo tanto un supuesto de incapacidad; esta
debe ser entendida como la carencia de aptitud para ejercer
determinados actos o ser titular de derechos hereditarios, y no la
pérdida del acceso a los mismos en virtud de una sancion legal como
lo es el instituto de la indignidad. La sancion de indignidad opera por
las causales enumeradas en la ley. El conyuge del causante o
pariente en grado sucesible que no le presta la asistencia alimentaria
debida, o no hace recoger al causante en un establecimiento
adecuado, luce incurso en esta importante y renovada causal de
indignidad sucesoria.

(conf. HERRERA-CARAMELO-PICASSO, Cddigo Civil y Comercial
Comentado to.VI., Infojus, p.13 y sgtes.).

Tal como ha sostenido el anterior sentenciante, y no ha merecido
censura, a pesar de tener la obligacidon legal de prestarle asistencia
los demandados no solo no han alegado la realizacion de acto alguno



con la finalidad de internar a la causante, sino que han sido
condenados en sede penal con causa en esa omision.

Recuerdo, que en la sentencia dictada en sede represiva se
establecieron «las conductas debidas que correspondia que I. V. y
Ezequiel I. V. realizaran»; y asi, se considero «. crucial lo manifestado
por el Sr. Pablo Alejandro Puleio, médico de la AFIP, quien indicé que
habia visitado en diversas oportunidades a la Sra. F. en su domicilio,
percibiendo en todas ellas un olor a suciedad bastante fuerte, que se
percibia ya desde el ascensor, y que en esas oportunidades la indicé
a F. que pidiera ayuda para que la higienizaran, ya que la nombrada
sufria de incontinencia urinaria, lumbalgia cronica, obesidad moérbida,
hipertension, diabetes y dificultad para caminar por la misma
obesidad.

Puntualiz6 el especialista que en otra oportunidad en la que tuvo que
concurrir a examinar al Sr. I. V.(también empleado de AFIP), le sugiri6
que ayuden a la mujer a conseguir un turno en el Hospital Britanico o
en el ltaliano, porque tenian centro de orientacion para tratar la
obesidad, ya que a su entender la mejor forma que la sefora
mejorara de salud era que bajara de peso, que V. en esa oportunidad
le dijo que se iban a ocupar, pero cuando regreso a examinarla a ella
y le pregunto si habian pedido esos turnos, le indicaron que todavia
no lo habian hecho.Manifestd que el lugar tenia mala higiene general
y un olor muy fuerte, y que este tipo de pacientes necesitan ayuda
familiar para mejorar, por eso a la Sra. F. la habian contactado con el
servicio social de la AFIP, y sabia que habian ido a visitarla. Agregé
que habian pedido esa vista tanto por el estado del domicilio como
para revisar » lo de la ayuda familiar» (sic), dejando claro de este
modo el galeno que advertia el estado de abandono en que se
hallaba la nombrada, destacando que la principal limitacion de F. era
la obesidad y la falta de capacidad para moverse, y ahi radicaba la
importancia de la ayuda familiar. Agregd que los imputados siempre
estaban limpios y bien vestidos, pero la higiene del lugar siempre
estaba igual de mal, a pesar que tanto él como otros compafneros les
habian indicado que mejoraran la higiene. El encargado del edificio —



Orlando Armando Gutiérrez- indic6 que los unicos que iban al
domicilio eran los médicos que enviaban del trabajo de la Sra.F., de
modo que resulta claro que ella se encontraba al cuidado exclusivo
de los imputados. En cuanto a la posibilidad real de llevar a cabo
esas tareas de asistencia respecto de F., debo destacar que de los
informes de la entrevista llevada a cabo por la Dra. Alejandra
Carranza Muijica (ver punto 13 precedente) surge que |. V.trabajaba
de lunes a viernes de 9 a 17 horas, percibiendo sesenta mil pesos
mensuales por su trabajo, y que en su tiempo libre «realizaba las
tareas hogarefias» ya que no contaban con empleada doméstica. En
relacion a Ezequiel I. V., se indic6 que el nombrado manifestd «no
haber trabajado fuera de su casay», dedicandose unicamente a
realizar contenidos de videojuegos dentro de su hogar. Todo ello nos
da la pauta de que indudablemente los nombrados contaban con
disponibilidad de tiempo necesaria para poder asistir a la nombrada,
ya que su hijo tenia disponibilidad horaria casi plena, y el Sr. I. V.
cumplia funciones laborales en un horario que no excede el de
cualquier empleado.

Asimismo, el nucleo familiar tenia un ingreso holgado, y contaban con
una Obra Social, lo cual indudablemente tenian la posibilidad factica
de llevar a cabo las acciones de asistencia debida, y eventualmente
valerse de la asistencia de una empleada y/o profesional que pudiera
colaborar en esa tarea. Sin embargo, nada de eso fue realizado por
los imputados.» (los sombreados y subrayados me pertenecen).

Desde ese piso de marcha, debe decirse que el articulo 2281 CCyC
conjuga la causal indicada en su inciso e) con la prevista en el
anterior art.3295, que contemplaba la situacién de desamparo en que
se hubiere dejado al causante cuando se encontrare demente y
abandonado, haciéndose extensivo en este caso, a -cualquier
situacion siempre que no pudiere valerse por si mismo.Esto ultimo
resulta de gran importancia, toda vez que libera la prueba de la
demencia, permitiendo simplemente demostrar que el causante no
podia valerse por si (conf.MEDINA — ROLLERI, Derecho de las
sucesiones, Abeledo Perrot, p.102).



Por todo ello, efectivamente, la presentacion efectuada por los
demandados constituye una mera disconformidad con el
temperamento adoptado en el decisorio atacado sin sustento juridico
de entidad susceptible de desvirtuar, siquiera minimamente, los
fundamentos expuestos por mi distinguido colega, y sin hacerse
cargo de la norma en que se sustenta.

Resta agregar, que cierto es que el conjunto de normas y directivas
que exigen estandares especiales del analisis juridico y tramite de las
controversias que involucran a sujetos en condicién de vulnerabilidad
por su edad -adultos/as mayores-, tiene particular peso a la hora de
atender las capacidades funcionales de estas personas para
garantizar el ejercicio de sus derechos ante el sistema judicial. En
efecto, las 100 Reglas de Brasilia de Acceso a la Justicia de las
Personas en Condicion de Vulnerabilidad proporcionan la siguiente
definicion: «El envejecimiento también puede constituir una causa de
vulnerabilidad cuando la persona adulta mayor encuentre especiales
dificultades, atendiendo a sus capacidades funcionales, para ejercitar
sus derechos ante el sistema de justicia» (Cap. |, Secc. 2°, ap. 2). En
igual sentido, la Convencién Interamericana sobre Proteccion de los
Derechos Humanos de las Personas Mayores (aprobada por ley
27360) impone la obligacion de debida diligencia y tratamiento
preferencial de las causas judiciales que comprometen a personas
mayores, para lograr una mayor celeridad en su tramitacion,
resolucion y ejecucion de decisiones (esta sala, expte.63742/1999
«Carballo Lourdes c/ Roquel de Abud, Violeta del Carmen s/ejecucion
hipotecaria», septiembre de 2025).

Sin embargo, no se advierte en la especie una relacién directa entre
las pautas descriptas, concebidas para contrarrestar las dificultades
en el ejercicio pleno ante la jurisdiccion de los derechos reconocidos
a las personas adultas mayores, con la cuestion que aqui nos
ocupa.Asi es que, en tales condiciones, este enfoque judicial
diferencial no enerva las consideraciones referidas para concluir en la
inadmisibilidad de la pretension recursiva del apelante 1. V.



En merito a lo expuesto, se propone al Acuerdo:

|.- Confirmar la sentencia en crisis en lo que decide y ha sido materia
de agravios.

ll.-Las costas de Alzada se imponen a los recurrentes vencidos en
sus posiciones (art.68 del Cddigo Procesal).

Asi mi voto.

La Dra. Gabriela M. Scolarici y la Dra. Beatriz A. Verén adhieren al
voto precedente.

Buenos Aires, de octubre de 2025.

Y VISTOS: Lo deliberado y conclusiones establecidas en el Acuerdo
precedentemente transcripto el Tribunal RESUELVE:

|.- Confirmar la sentencia en crisis en lo que decide y ha sido materia
de agravios.

ll.- Las costas de Alzada se imponen a los recurrentes vencidos en
sus posiciones (art.68 del Cddigo Procesal).

lll.- Diferir la regulacién de honorarios hasta tanto sean determinados
en la instancia de grado.

IV.- Registrese, notifiquese a las partes por Secretaria, comuniquese
a la Direccion de Comunicacién Publica de la Corte Suprema de
Justicia de la Nacion (Acordada N° 10/25) y, oportunamente,
devuélvase.



